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1. OFERTAS PRESENTADAS

Los datos de las ofertas presentadas se resumen en el siguiente cuadro:

EMPRESA LOTEI | LOTEIl | LOTEII
CONSULNIMA X
FOMECAM TERRA X
KV INGENIERIA X X
RAMONDELOSSANTOS X -

SUEZ X X
TECMA X X X
VIELCA X X
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2. EXPOSICION DE CRITERIOS DE EVALUACION

El pliego de clausulas administrativas particulares del presente concurso indica los siguientes criterios
para la evaluacién del contenido de los sobres B.

En el caso del sobre B, se incluird la oferta econémica y una declaracién responsable firmada por el
representante legal de la empresa que indique las referencias de las actuaciones en las materias
relacionadas con Modelizacién hidraulica de cauces para delimitacién de zonas inundables y
generacion de cartografia de riesgo y peligrosidad de inundacién o delimitacién de dominio ptblico
hidraulico y zona de policia y servidumbre de cauces, en las que los expertos propuestos hayan
* trabajado como responsables de proyecto

2.1. Criterios de evaluacion del sobre B para todos los lotes

2.1.1.Criterio de coste-eficacia

Las ofertas que se presenten deberdn acompafiar una valoracién econémica desglosada segtn el
modelo del Anexo I: SOBRE B: OFERTA CRITERIOS EVALUABLES DE FORMA AUTOMATICA. No se
admitiran como vélidas aquellas ofertas que se limiten a indicar una valoracién global o total de los
trabajos.

Se otorgaran hasta un maximo de treinta (30) puntos a la oferta mas econdmica, valorandose las
demas conforme al resultado de la férmula:

P=P, - 100{9_-2:.9@_}

mb

Siendo Py la puntuacién del ofertante (con un minimo de cero puntos) Pmax la puntuacion maxima, Oy el
importe de la oferta del licitador, y Oms €l importe de la oferta mas econdmica.

2.1.2.Experiencia de los expertos que realizaran los trabajos‘(méximo 30
puntos)

A) Experiencia general de los expertos que realizardn los trabajos (mdximo de 20 puntos)

- Declaracion responsable firmada por el representante legal de la empresa que indique las
referencias de las actuaciones en las materias relacionadas mas adelante y en las que los
expertos propuestos hayan trabajado como responsables de proyecto.

- Solamente se valoraran actuaciones en las materias relacionadas méas adelante con importe
de ejecucion superior a DIEZ MIL EUROS (10.000 €) en actividades de asistencia técnica. No
se contara para el cdlculo de este valor las partidas que no sean directamente las
correspondientes a la actividad de Asistencia técnica como por -ejemplo las partidas
dedicadas a suministro o montaje de materiales, a viajes, dietas u otros gastos
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Tramo 1.- Se valorara con un maximo de 15 puntos las referencias correspondientes a trabajos
realizados en los Ultimos 3 afios en actividades relacionadas con Modelizacién hidraulica de
cauces para delimitacién de zonas inundables y generacién de cartografia de riesgo y peligrosidad
de inundacién o delimitacion de dominio publico hidraulico y zona de policia y servidumbre de
cauces. Valorandose cada una de las referencias validas con cinco puntos, con un maximo de tres
trabajos; en caso de ofertar mas de tres trabajos no se tendréan en cuenta en la valoracién.
Tramo 2.- Se valorard ademas con un maximo de 5 puntos las referencias, diferentes de las
anteriores, correspondientes a trabajos realizados en los dltimos 3 afios en actividades
relacionadas con: _
"~ - Generacién de MDT a partir de datos LiDAR
- Generacion de cartografia MDT a partir de integracién de datos LiDAR y topografia
auxiliar.

Se valorara a cada una de las referencias validas con 2,5 puntos, con un maximo de dos trabajos.
En caso de ofertar mas de dos trabajos no se tendran en cuenta en la valoracién.

B) Experiencia general de los expertos que realizardn los trabajos (mdximo de 10 puntos)

Para cada lote se otorgara un maximo de DIEZ (10) puntos si el equipo de expertos propuesto para
la realizacion de los trabajos cuenta con experiencia especifica en la delimitacién de zonas inundables
en las Areas de Riesgo Potencial Significativo de Inundacién (ARPSI) que estan incluidas en el
Sistema Nacional de Cartografia de Zonas Inundables del MITECO, o aporte al menos una referencia
de experiencia en modelizacién de ARPSI'’s para su inclusion en el Sistema Nacional de Cartografia
de Zonas Inundables del MITECO.

Parg que se valore la oferta con estos criterios los ofertantes deberdn aportar curriculum vitae de
los integrantes del equipo_de_ trabajo que han realizado estos trabajos debidamente firmados,
incluyendo una descripcién muy detallada de los trabajos realizados que no deje lugar a dudas sobre
la_materia objeto de los mismos incluidos en la oferta, las fechas de ejecucidn, el importe y el
destinatario de los mismos. Caso de no aportarse el curriculum vitge del experto o no es
suficientemente detallado la valoracién serd de cero puntos.
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2.2, LOTE1

A continuacién se presenta el andlisis de valoracién del contenido de las ofertas econémicas y de los
criterios cualitativos de las ofertas del Lote L.

2.2.1.Valoracion del sobre B
CRITERIO COSTE-EFICACIA

De acuerdo con la documentacion presentada, la puntuacién de este criterio se refleja en la siguiente
tabla:

OFERTANTE OFERTA ECONOMICA | PUNTUACION
TECMA 18.675,00 30
KV INGENIERIA 19.585,84 25,12
VIELCA 21.414,00 15,33
SUEZ 23.500,61 4,16

EXPERIENCIA DE LOS EXPERTOS QUE REALIZARAN LOS TRABAJOS

De acuerdo con la documentacion presentada, la puntuacién de este criterio se refleja en la tabla
siguiente:

OFERTANTE | TRAMO 1| TRAMO 2 | ARPSIS | TOTAL COMENTARIO
KV ~ '
INGENIERIA 15 5 10 30 i

Las tres referencias presentadas para el
tramo 1, y una de las dos referencias
presentadas para el Tramo 2 se
corresponden con proyectos actualmente
en curso, no finalizados, se valoran con cero
puntos.

La referida a trabajos relacionados con
ARPSI's se corresponde con proyectos
actualmente en curso, no finalizados, por lo
que se valora con cero puntos.

SUEZ 0 2.5 -0 2,5

Los tres proyectos presentados como
referencias del Tramo 1 y los dos
presentados para el Tramo 2 se presentan
para los tres lotes, figurando como
responsable de proyecto en cada lote un
experto distinto en hidraulica. No es
posible que los mismos proyectos tengan
responsables distintos. Por esta causa se ha
pedido aclaracidon sobre cual ha sido el
papel de cada experto en ese proyecto,
justificando para cada uno de los expertos

TECMA 15 5 10 30

el drea y grado de responsabilidad dentro
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OFERTANTE | TRAMO 1 | TRAMO 2 | ARPSIS | TOTAL - COMENTARIO

de cada proyecto.
En respuesta, TECMA aclara que, en todos
los proyectos, con objeto de lograr cumplir
con los plazos establecidos por el cliente, se
estableci6 una divisién en tareas y
subtramos actuando cada uno de los
expertos como responsable de uno de esas
tareas y subtramos. Tras estas aclaraciones,
se valoran las referencias con la maxima
puntuacién.
Presentan los mismos proyectos de
referencia en los lotes Iyl enel Tramo 1
figurando en ambos lotes como
responsable de ese proyecto dos expertos
distintos para cada lote. No es posible que
hubiera dos responsables distintos para el
mismo proyecto. Por esta causa se ha
pedido aclaracién sobre cudl ha sido el
papel de cada experto en ese proyecto,
justificando para cada uno el 4rea y grado
de responsabilidad dentro de cada
proyecto.

En respuesta, VIELCA aclara que en todas
VIELCA 15 5 10 30 las referencias, han participado los dos
técnicos en calidad de expertos, siendo el -
responsable de los trabajos D. Pablo Blanco
Gomez. Tras estas aclaraciones, se valoran
con la maxima puntuacién las referencias
en el lote I, en que el experto es D. Pablo
Blanco Gémez, valordndose con 0 puntos en
el lote 1], en el que el experto es D Luis
Fernandez Martinez.
Las referencias presentadas para el tramos
2y la relacionada con las ARPSI son vélidas
y se valoran con cinco y diez puntos

respectivamente.
VALORACION TOTAL DEL SOBRE B
OFERTANTE OFERTA ECONOMICA | EXPERIENCIA TOTAL
KV INGENIERIA 25,12 30 55,12
TECMA 30 30 60
VIELCA 15,33 30 45,33
SUEZ 4,16 2,5 6,66
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2.3. LOTE II

A continuacién se presenta el analisis de valoracién del contenido de las ofertas econémicas y de los
criterios cualitativos de las ofertas del Lote I1.

2.3.1.Valoracion del sobre B
CRITERIO COSTE-EFICACIA

De acuerdo con la documentacion presentada, la puntuacién de este criterio se refleja en la siguiente
tabla:

OFERTANTE | OFERTAECONOMICA | PUNTUACION
TECMA 17.175,00 : 30
RAMONDELOSSANTOS 17.995,26 2522
KV INGENIERIA 18.012,91 25,12
VIELCA 19.693,99 ‘ 15,33
SUEZ 21.613,02 4,16
FOMECAM TERRA 22.299,10 0,17

EXPERIENCIA DE LOS EXPERTOS QUE REALIZARAN LOS TRABAJOS

De acuerdo con la documentacién presentada, la puntuacién de este criterio se refleja en la tabla
siguiente:

OFERTANTE TRAMO 1 TRAMO 2 ARPSIS | TOTAL COMENTARIO

KV INGENIERIA 15 5 10 30 -

Dos referencias de las tres
presentadas para el tramo 1 estan en
curso, valorandose por lo tanto la
tnica que ha terminado. Las dos
SUEZ 5 0 10 15 referencias del tramo 2 se

: corresponden con proyectos
actualmente en curso, no finalizados,
por lo que no se toman en
consideracion.

Presentan los mismos proyectos de
referencia en los lotes [ y Il en el
Tramo 1 figurando en ambos lotes
como responsable de ese proyecto
dos expertos distintos para cada lote.
No es posible que hubiera dos
responsables distintos para el mismo
proyecto. Por esta causa se ha pedido
aclaracion sobre cudl ha sido el papel
de cada experto en ese proyecto,
justificando para cada uno el drea y
grado de responsabilidad dentro de

"VIELCA . ’ 0 5 10 15
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OFERTANTE

TRAMO 1

TRAMO 2

ARPSIS

TOTAL

COMENTARIO

cada proyecto.

En respuesta, VIELCA aclara que en
todas las referencias, han participado
los dos técnicos en calidad de
expertos, siendo el responsable de
los trabajos D. Pablo Blanco Gémez.
Tras estas aclaraciones, se valoran
con la maxima puntuacidn las
referencias en el lote [, en que el
experto es D. Pablo Blanco Gémez,
valordndose con 0 puntos en el lote
11, en el que el experto es D Luis
Fernandez Martinez.

Las referencias presentadas para el
tramos 2 y la relacionada con las
ARPSI son validas y se valoran con
cinco y diez puntos respectivamente.

TECMA

15

10

 30'

Los tres proyectos presentados como
referencias del Tramo 1y los dos
presentados para el Tramo 2 se
presentan para los tres lotes,
figurando como responsable de
proyecto en cada lote un experto
distinto en hidrdulica. No es posible
que los mismos proyectos tengan
responsables distintos. Por esta
causa se ha pedido aclaracién sobre
cudl ha sido el papel de cada experto
en ese proyecto, justificando para
cada uno de los expertos el area y
grado de responsabilidad dentro de
cada proyecto.

En respuesta, TECMA aclara que, en
todos los proyectos, con objeto de
lograr cumplir con los plazos
establecidos por el cliente, se
establecié una divisién en tareas y
subtramos actuando cada uno de los
expertos como responsable de uno
de esas tareas y.subtramos. Tras
estas aclaraciones, se valoran las
referencias con la maxima
puntuacién.

RAMONDELOSSANTOS

2,5

2,5

Las tres referencias del Tramo 1y
una de las dos presentadas para el
Tramo 2 no alcanzan el importe de
ejecucion minimo de 10.000 €, por lo
que se valoran con cero puntos. No
presenta referencia para trabajos
relacionados con ARPSL

FOMECAM TERRA

No presentan CV de los técnicos

-10-
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VALORACION TOTAL DEL SOBRE B

OFERTANTE OFERTA ECONOMICA EXPERIENCIA TOTAL

TECMA 30 | 30 60
KV INGENIERIA 25,12 - 30 55,12
VIELCA 15,33 - 15 30,33
RAMONDELOSSANTOS 25,22 2,5 27,72
SUEZ v 4,16 15 19,16
'y | FOMECAM TERRA ' 0,17 0 0,17

2.4. LOTE Il

A continuacion se presenta el andlisis de valoracion del contenido de las ofertas econdémicas y de los
criterios cualitativos de las ofertas del Lote III. '

2.4.1.Valoracion del sobre B

CRITERIO COSTE-EFICACIA

De acuerdo con la documentacién presentada, la puntuacién de este criterio se refleja en la siguiente
tabla: '

OFERTANTE OFERTA ECONOMICA PUNTUACION

TECMA 18.062,50 30
CONSULNIMA 18.491,75 27,62

EXPERIENCIA DE L.OS EXPERTOS QUE REALIZARAN LOS TRABAJOS

De acuerdo con la documentacién presentada, la puntuacién de este criterio se refleja en la tabla
siguiente:

-11-
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OFERTANTE | TRAMO 1 | TRAMO 2 | ARPSIS | TOTAL COMENTARIO

CONSULNIMA 15 5 10 30 -

Los tres proyectos presentados
como referencias del Tramo 1y
los dos presentados para el Tramo
2 se presentan para les tres lotes,
figurando como responsable de
proyecto en cada lote un experto
distinto en hidraulica. No es
posible que los mismos proyectos
tengan responsables distintos. Por
esta causa se ha pedido aclaraciéon
sobre cudl ha sido el papel de cada
experto en ese proyecto,

. justificando para cada uno de los
TECMA 15 5 10 30 expertos el drea y grado de
responsabilidad dentro de cada
proyecto.

En respuesta, TECMA aclara que,
en todos los proyectos, con objeto
de lograr cumplir con los plazos
establecidos por el cliente, se
establecié una divisién en tareas y
subtramos actuando cada uno de
los expertos como responsable de
uno de esas tareas y subtramos.
Tras estas aclaraciones, se valoran
las referencias con la maxima

puntuacién.
VALORACION TOTAL DEL SOBRE B
OFERTANTE OFERTA ECONOMICA | EXPERIENCIA TOTAL
TECMA _ 30 30 60
CONSULNIMA 27,62 30 57,62

-12-
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3. CONCLUSION

Se presenta a continuacién tabla resumen con los resultados de la valoracién para cada uno de los

lotes:
LOTEI :
EMPRESA SOBREB | SOBRE C | VALORACION
KV INGENIERIA 55,12 40 95,12
VIELCA 45,33 40 85,33
TECMA 60 20 80
SUEZ 6,66 20 26,66
LOTE II
EMPRESA SOBREB | SOBREC | VALORACION
KV INGENIERIA 55,12 40 95,12
TECMA 60 20 80
VIELCA 30,33 40 70,33
RAMON DE LOS SANTOS 27,72 20 47,72
SUEZ 19,16 20 39,16
FOMECAM TERRA 0,17 0 0,17
' LOTE III
EMPRESA SOBREB | SOBRE C | VALORACION
CONSULNIMA 57,62 40 97,62
TECMA 20 80

Las mejores puntuaciones obtenidas corresponden a las empresas KV Ingenieria en los lotes | y Il (95,12

60

puntos en cada lote) y Consulnima en el lote lil (97,62 puntos)

En Madrid, a 15 de octubre de 2019
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